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Nueva Revista

Ciudadanos bilingues sin traumas de identidad
Descripcién

E n su Metafisica, Aristoteles define al ser humano como animal racional, y en la Politica dice de él
gue es un ser social. El filosofo podria haber empleado una expresion mas escueta, refiriendose al ser
humano como locuente o hablante, pues el ser capaz de hablar ha de ser necesaria y simultanemente
racional y social. La capacidad de hablar es comun a toda la especie humana, y aunque todos
aprendemos a hablar de la misma manera y aproximadamente a la misma edad, siguiendo
habitualmente las mismas etapas, sin embargo, no aprendemos a hablar en la misma lengua sino en
aguella que hablan los que nos rodean. Y es precisamente merced.ella por lo que entramos en
contacto con otros seres humanos mas alla del circulo-familiar -gracias a ella nos convertimos en
miembros de una sociedad-. Porque la existencia‘de cualquier grupo humano supone la comunicacion
entre sus miembros y ésta a su vez implicacel'uso de una lengua comun. O dicho a la inversa: el que
no conoce esa lengua, sino que-habla‘etra, no forma parte, por principio, de nuestro grupo. La lengua
aparece, pues, como el primer elemento de identificacion de los miembros de un grupo y signo cuyo
reconocimiento es condicion previa para todo reconocimiento posterior.

Dado que, de acuerdo con la opinion de los expertos, existen en el mundo entre 5.000 y 6.000
lenguas distintas, podriamos suponer que existen en nuestro planeta otros tantos grupos claramente
definidos por la lengua que hablan sus miembros y netamente diferenciados, también, de los grupos
vecinos. Pero sabemos que la realidad no es asi sino mucho mas complicada. Es cierto que la lengua
propia provoca sentimientos profundos y fidelidades muy fuertes; es asimismo cierto que a lo largo de
la historia, como también en nuestros dias, las diferencias lingtisticas han estado en la base de
muchos conflictos sociales y politicos. Pero es también incontestable que las fronteras linguisticas de
los grupos son muy vagas, maxime cuando se trata de lenguas exclusivamente orales. Por otra parte,
existen grupos humanos sélidos y cohesionados en los que se hablan varias lenguas, bien porque
éstas cumplen funciones distintas dentro del grupo, bien porgque son lenguas de subgrupos articulados
entre si, o bien, finalmente, porque se trata de auténticas sociedades plurilingiies (si existen familias
bilinglies o plurilinglies, como nos muestra la experiencia, también deben ser posibles las sociedades
plurilingiies).

Una simple ojeada a la historia de la humanidad nos muestra una gran variedad de situaciones en lo
referente al papel que juega la lengua en la formacién de las sociedades y en su estructuracion
politica. Durante muchos siglos las lenguas fueron exclusivamente orales y, con frecuencia y durante
mucho tiempo, estas sociedades han vivido aisladas, de modo que hablar la misma lengua era un
supuesto previo que no despertaba ningun sentimiento particular, ni siquiera cuando,
esporadicamente, sus miembros pudieran entrar en contacto con extranjeros.
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Mas cercanos a nuestro tiempo, los atenienses consideraban extranjeros y barbaros a todos los que
no hablaban griego como ellos. No obstante, sus enemigos tradicionales, aquellos contra los que
entablaron guerras cruentas, fueron los habitantes de Esparta, es decir, los habitantes de una ciudad
vecina en la que se hablaba en griego.

Distinta era la situacion de los primeros grandes imperios constituidos a partir de empresas de
conquista. En ellos, conquistadores y conquistados eran conscientes de hablar lenguas distintas, pero
la consolidacion de un imperio pasaba por encontrar formulas de convivencia incluso en el &mbito
linglistico. En cuanto al Imperio Romano, del que en alguna medida somos descendientes, sus
ciudadanos se sentian orgullosos de serlo y de hablar latin y no tenian ningun interés por las lenguas
de los pueblos ocupados -reconocian, eso si, la superioridad de las producciones culturales griegas y
tenian a gala conocer esa lengua-.

Con la disolucién del Imperio romano a cuenta de los invasores germanos, Europa se convirtié en un
espacio politicamente desorganizado en el que se hablaban muchas lenguas con multiples variedades
linguisticas; pero un espacio conectado por las estructuras de la Iglesia catélica que, al mismo tiempo
que una unidad de creencia, ofrecia una lengua comun. El latin no era la primera lengua de ningun
grupo étnico sino el signo distintivo de una elite cultural, que la empleaba como segunda lengua.

La historia nos ofrece todavia ejemplos de otras situaciones. En'el-Libro de los Jueces, uno de los que
componen la Biblia, se cuenta cémo en el curso de una-guerra civil los habitantes de la ciudad de
Efraim, que se encontraban cercados, huyeron y_procuraron confundirse con una masa de fugitivos
errantes. Sus enemigos establecieron‘un.control y a todos los pasantes les obligaban a decir
«shibolet», una palabra que los habitantes de Efraim pronunciaban de una forma singular -ello
permitia identificarlos y acto seguido degollarlos-. En este caso la forma diferenciada de hablar no
produce incomunicacion ni expresa una cultura distinta ni es el fundamento de una solidaridad
colectiva: es simplemente un signo caracteristico que facilita la identificacion.

No hace falta insistir en esta variedad de situaciones porque nuestras ideas sobre las lenguas como
elemento fuerte de las identidades colectivas han surgido a lo largo de la historia de Europa. Y este
proceso es el que hemos de intentar aclarar en este ensayo.

UN DOBLE PROYECTO

La desaparicién del Imperio romano a consecuencia de las invasiones germanicas convirtio el
continente europeo en un vasto espacio internamente disgregado, con sefiores feudales
independientes entre si. Los proyectos de estructuracion que surgieron paulatinamente se movieron
basicamente en dos direcciones.

Una esté representada por el intento de Carlomagno de rehacer el Imperio romano pero ahora con
una doble cabeza y una doble estructura: la religiosa presidida por el papa, y la civil presidida por el
emperador. Se trataba de un proyecto en principio pluriétnico y plurilinglie, y aunque a la larga el
intento no prosperd, tuvo de todas maneras una larga continuacion en la que Carlos V jugé un papel
importante, cuando se opuso a la division religiosa en Europa, y que logré sobrevivir hasta comienzos
del siglo XX, es decir, hasta la desaparicion del Imperio austrohingaro.

El proyecto opuesto al carolingio y que a la larga se ha impuesto fue el de aglutinar las autoridades
feudales en unidades nacionales regidas por monarcas absolutos, es decir, en Estados cuyo primer
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objetivo seria aumentar su fuerza por medio de una Administracion eficaz -eficacia imposible sin
uniformidad y sin centralizacion, lo que a su ve; requeria una lengua comun Unica-.

Francia constituye el ejemplo paradigmatico de este proceso de unificacion a la vez linguistico, politico
y administrativo, un proyecto que la Revolucion francesa heredd de la monarquia absoluta por el
simple procedimiento de sustituir la autoridad del monarca por la autoridad del pueblo. Y no sélo lo
heredd, sino que le proporcion6 nuevos argumentos, pues la democracia requiere una lengua Unica
para que todos los ciudadanos puedan compartir las mismas informaciones y participar en los.mismos
debates. Mas no sélo le dio nuevos argumentos sino que acelero. la unificacion linglistica por medio
de la educacion publica y obligatoria.

El proyecto francés fue ampliamente imitadosobre todo en el occidente europeo y en sus aspectos
fundamentales: la consideracién del Estado como realidad politica suprema no sélo de hecho sino de
derecho -el Estado soberano- se ha propagado por todo el mundo, hasta el punto de que éste nos
aparece hoy organizado en algo mas de los doscientos Estados independientes, entre los que se
reparte la completa faz del planeta: son Estados soberanos pero también Estados nacionales, cada
uno con una o con varias lenguas nacionales.

El papel y la funcion que, con todo, se atribuyen actualmente a la lengua nacional van mucho més alla
de aquella eficacia con que un dia los monarcas franceses justificaban su imposicion.

LENGUA Y CULTURA: UNIDAD O PLURALIDAD

Cuando los romanos tuvieron que reco-nacer-que los productos culturales en lengua griega -obras
filosoficas, poesia épica, tragedias, etc.- eran superiores a las que ellos podian producir, llegaron a
esta simple conclusién: como habian aceptado los dioses griegos asimilandolos a los propios y
admitiendo que el Zeus griego era el mismo que el Jupiter latino, de la misma manera entendieron que
la cultura era Unica aunque unas obras se escribiesen en griego y otras en latin. Siglos después, en
los tiempos medievales, los cristianos bautizaron, o cristianizaron, la cultura pero siguieron pensando
gue ésta era Unica. Y al llegar el Renacimiento, si el acento volvié a ponerse en la Antigiiedad
grecolatina, la unidad de la cultura se afirmo6 con mayor fuerza, si cabe, pues cada cultura admitia los
productos culturales expresados en sus respectivas lenguas vulgares que, al hacerlo, se convertian en
cultas: poetas y escritores italianos, espafoles, catalanes, franceses, ingleses, etc., se esforzaban en
imitar a los clasicos grecolatinos para hacer progresar su propia lengua.

En este esfuerzo, el idioma francés se hallé pronto en primera posicién. El pensamiento ilustrado
francés representa una defensa cerrada del racionalismo -el del conocimiento cientifico como el de la
moral racional-, que es al mismo tiempo una afirmacion de la unidad y universalidad de la cultura -y,
simultaneamente, una exaltacion del francés como la lengua racional por excelencia-. Cuando Boilau
afirma que hay una estrecha relacién entre la racionalidad y la expresion verbal -lo que se concibe
bien se enuncia con claridad-, sobrentiende que la lengua de la enunciacion es el francés.

A finales del siglo XVIIl y comienzos del XIX, al mismo tiempo que la Revolucion francesa y las
campafias napolednicas, junto con la filosofia critica de Kant, parecen marcar el apogeo del
racionalismo, surge fuera de las fronteras de Francia un nuevo estilo de pensamiento que
acostumbramos a calificar de romanticismo. Para explicar su nacimiento cabe apelar a un cierto
cansancio de una vision exclusivamente intelectual de la realidad, la nostalgia de un pasado lejano, de
las leyendas y de los mitos o la exaltacion del sentimiento. Pero también debemos recordar que, a lo
largo de la Edad Moderna, las fronteras del mundo conocido se habian ampliado notablemente en el
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tiempo y en el espacio, la historia hacia revivir culturas antiguas y se descubrian mundos lejanos y
exoticos: India, China, los indigenas americanos y oceanicos...

Fue Herder quien primero describio la historia del mundo como una sucesién de culturas, cada una
con su propia concepcidon del mundo, su religidn, su filosofia, su manera de entender la belleza y el
arte, y también su manera de organizarse socialmente. Y cada una con su propia lengua, que era la
primera expresion de la cultura a la que sirve de vehiculo. Un conjunto de ideas que fueron
desarrolladas principalmente por Fichte en la filosofia y por Humboldt desde la lingtistica.

Tales ideas han tenido repercusiones en campos muy diversos. Me limitaré aqui a sefialar las,tres
principales. La primera es de orden lingiistico. Si cada cultura constituye un universo singular en la
gue todos los elementos estan interrelacionados, vy si la lengua propia de esa cultura no sélo es un
instrumento para transmitir sus contenidos sino que la refleja en su propia estructura, entonces cada
cultura y cada lengua constituyen un universo cerrado y la traduccion de una lengua a otra sélo puede
ser aproximada -hablando con rigor, habria que decir: imposible-.

La segunda es de orden socioldgico y politico. Si una comunidad humana mantiene una lengua
diferenciada a lo largo del tiempo esto significa que tiene una cultura propia y, por tanto, no sélo una
determinada manera de entender el mundo sino también una determinada manera de organizarse
socialmente. En la medida en que los miembros de esta sociedad Se hacen conscientes de constituir
una comunidad por razén de la lengua que hablan, tienenderecho a organizarse de acuerdo con su
cultura y con su historia. Lo que, formulado en susforma’maxima, equivale a decir: porque tienen una
lengua propia constituyen una nacion y tiene,derecho a formar un Estado. O a la inversa: los que se
han unido para constituir un solo Estado deben aceptar una lengua unica. Muy bien podriamos
calificar este fenédmeno de «nacionalismo linglistico».

La tercera es de orden psicoldgico y pedagdgico. Al aprender a hablar en una lengua determinada, el
nifio no solo adquiere un instrumento de comunicacion sino la visién del mundo y el sistema de
valores implicitos en la lengua en la que se expresa y que es la lengua de la sociedad a la que se esta
incorporando. Los aprendizajes linguisticos son, pues, una parte del desarrollo de una personalidad
equilibrada e integrada en la sociedad de la que forma parte. La introduccion temprana de otra lengua
puede perjudicar este proceso y producir personalidades divididas o desequilibradas.

Cada una de estas facetas merece un breve comentario.

POSIBILIDADES Y LIMITES DE LA TRADUCCION
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El francés y el aleman son medios de expresion de unas culturas nacionales muy ricas y con una larga
tradicion. En tanto que lenguas, ambas pertenecen a la familia indoeuropea pero a ramas muydistintas
y son mutuamente incomprensibles. Un francés que visita Alemania sin conocer su lengua noes capaz
de interpretar ninguna informacion oral o escrita que reciba sobre el pais, lo que le condenaa no
entender nada de lo que ve o de lo que ocurre a su alrededor. Pero sabemos que no es asi. Una
catedral gotica se parece como un huevo a otro a una catedral francesa y una autopista o un teléfono
funcionan de la misma manera en los dos paises y las elecciones y los partidos politicos se organizan
en forma similar a ambos lados de la frontera. Por tanto, el francés de nuestro ejemplo, aunque en
cada caso desconoce las palabras alemanas apropiadas, sus significados son perfectamente
comprensibles para él. Y ello ocurre asi porque a lo largo de los siglos Francia y Alemania han
compartido muchos desarrollos culturales comunes en la ciencia, en la técnica, en la ideologia, en la
sensibilidad estética.

Por supuesto, afirmar esta herencia comun no significa afirmar una plena identidad. Traducir al
francés un texto de Hegel o una poesia de Rilke plantea grandes dificultades, muchos términos
empleados por Hegel llevan el peso de una larga tradicién en el pensamiento aleman y el vocabulario
poético de Rilke esta igualmente cargado de sobrentendidos acumulados en el pasado por
generaciones de poetas. A ellos hay que afiadir la impronta personal que Hegel o Rilke imprimen en el
significado de las palabras que utilizan. Pero incluso con todas-estas reservas, es evidente que la
traduccion siempre es posible aunque nunca llegue a ser perfecta. A lo que podemos afiadir que
resulta mas facil traducir un texto de Hegel o deRilke alfrancés, o al espafiol o al italiano dentro de un
marco comun europeo, que traducirlo al tagale o-al malgache.

LENGUAS, ESTADOS Y NACIONES

Las consecuencias mas visibles y de mayor trascendencia social de las ideas que estoy comentando
se produjeron en el campo politico, en la medida en que la asimilacion entre lenguas y culturas por un
lado y entre lenguas y culturas y entidades politicas por otro, llevé a situar la lengua como criterio
decisivo de la nacionalidad. Una identificacién que ha repercutido fuertemente sobre la historia de los
dos ultimos siglos.

Paises como Francia que, en nombre de la construccion de un Estado fuerte, habian impuesto el
monolingliismo, encontraron en esta teoria una nueva justificacién para su empefio. A la inversa, entre
las poblaciones que hablaban una misma lengua pero que no habian conocido ninguna forma de
integracion politica -los territorios de lengua alemana o los de lengua italiana-, surgieron movimientos
reivindicativos de signo nacionalista que acabaron con la creacién del Estado aleman y del Estado
italiano. En ambos casos, la comunidad de lengua y la defensa de su unidad se convirtieron en pilares
del nuevo Estado.
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Y como hoy tiende a parecemos evidente no estara de mas recordar que el tratado de Westafalia, que
termind la guerra de religion en las que Carlos | habia intentado mantener la unidad religiosa frente a
los protestantes, reconocia el derecho de cada territorio a aceptar la autoridad religiosa que prefiriese,
dando por bueno el precepto.«la religion.del principe es la religion del territorio». En nombre de este
principio los territorios catélicos perseguian o expulsaban a los herejes, entendiendo con ello a los
protestantes y los protestantes perseguian y expulsaban a los catolicos. La unidad religiosa parecia
esencial para la integridad del Estado. En los territorios del Imperio, a nadie se le ocurrio decir «la
lengua del principe es la.lengua del territorio».

En el siglo XIX, en cambio, la tolerancia linglistica existente en el Imperio austrohingaro .ya no
resulta suficiente y en su seno surgen movimientos nacionalistas: Hungria, Bohemia, Croacia, etc.,
movimientos que reivindican la cultura y la lengua propias y que acabaran por disolver el Imperio. Algo
parecido ocurre en el Imperio turco, que ocupaba todos los Balcanes: la guerra por la independencia
de Grecia es una guerra en nombre de la nacién griega representada a la vez por la Iglesia ortodoxa y
por la lengua griega, ambas estrechamente unidas, y las siguientes guerras impulsadas por
tendencias nacionalistas han llegado hasta nuestros dias, hasta producir recientemente la
desmembracion de Yugoslavia. Y algo parecido ocurrié en el Imperio ruso, de tal modo que incluso el
marxismo, en principio internacionalista, debié asumir las reivindicaciones nacionales y reconocer el
papel de la lengua en estos movimientos.

A lo largo del siglo XIX, también en el occidente europeo surgen numerosos movimientos de
reivindicacion de lenguas «dejada de lado por. la-historia», algunos de los cuales concluyen en la
independencia, como en el caso de Irlanda 0 Noruega., o en diferentes formas de autonomia, como
ocurre tipicamente en Espafa ¢on Catalufia, el Pais Vasco y Galicia; en algunos otros casos, en fin,
se limita al cultivo de la literatura.

Y hay que afadir todavia que aunque el «nacionalismo lingtistico» ha surgido en Europa, no es dificil
advertir sus repercusiones en todo el mundo, tanto cuando ha reforzado el peso de las lenguas
nacionales estatales como cuando ha justificado movimientos secesionistas: el caso de Québec en
primer lugar pero también el de Armenia o el de Kurdistan.

Si las reivindicaciones linguisticas han podido alterar el mapa de Europa y tener consecuencias en
todo el mundo, es evidente que la relacion entre lengua y comunidad politica es muy fuerte. No es sin
embargo una relacién tan absoluta como sus formulaciones tedricas parecen dar entender.

Si la lengua define la nacionalidad todos los territorios donde se habla la misma lengua deberian
integrarse en un mismo Estado; y, a la inversa, los Estados plurilinglies resultarian inviables. La
realidad nos muestra muchos ejemplos que rebaten esa afirmacion. En Alemania y en Austria se

habla rigurosamente la misma lengua y sin embargo la integracion alemana no incluy6 a Austria -
cuando Hitler lo intenté los resultados parece que han alejado indefinidamente la tentacion de repetirlo-
. Un ejemplo mas claro lo constituyen los Estados surgidos de las colonias espafiolas en América.
Decidieron no s6lo mantener la lengua espafiola sino mantener su unidad y sin embargo se
organizaron en un gran nimero de Estados, muchos de ellos con una base histérica minima pero que
han desarrollado un nacionalismo exaltado sin ninguna base linguistica.

Y en sentido contrario, cabe observar que, aunque la mayoria de los Estados tienen una legua
principal predominante, existen sin embargo también Estados plurilingiies, solidamente unidos. Suiza
es un ejemplo muy claro, pues la mayoria de los cantones tienen una lengua principal -francés o
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aleman-, casi Unica y desconocen la otra, pero la unidad nacional es muy fuerte e independiente de
las lenguas. En Finlandia la existencia de una minoria de lengua sueca que mantiene celosamente
sus derechos no afecta a la conciencia de unidad nacional. Y por otros motivos y basicamente por
tratarse de un pais surgido de la emigracion, la pluralidad linglistica de los Estados Unidos no parece
afectar a los sentimientos nacionales y nacionalistas.

Los ejemplos de otros Estados todavia invitan a matizar ain mas la relacién entre lengua y
nacionalidad. Asi, Irlanda consiguié la independencia pero no ha conseguido impedir la marginacién
de su lengua frente el predominio del inglés. Y el plurilinguismo de Luxemburgo se corresponde con el
hecho de que efectivamente todos sus habitantes son trilingles.

La conclusion de todo lo dicho parece facil de formular. Existe una estrecha relacién entre lenguas y
comunidades humanas que explica las aspiraciones a constituir entidades politicas autbnomas. En la
historia moderna de Europa esto se ha. traducido tanto en esfuerzos por unificar lingtisticamente los
Estados como en reivindicaciones nacionalistas basadas en la lengua. Sin embargo, la relacién no es
determinante, ya que existen Estados en los que la lengua no es factor decisivo de la unidad ni de la
cohesion social. Y todo hace suponer que, en el futuro al que nos dirigimos, la pluralidad linguistica en
el interior de los Estados tenderd a aumentar.

LENGUA E IDENTIDAD PERSONAL

Segun el conjunto de ideas que estoy repasando,.el nifie.que aprende a hablar en una lengua
determinada adquiere con ella una cierta yisién del'mundo y un cierto sistema de valores implicitos en
el sistema linguistico que utiliza. Mas tedavia, porque la lengua es el nexo » de unidn de un grupo
humano determinado, cuando se\ineorpora a €l asume el proyecto histérico de este grupo. Un
proyecto histérico cuyo primer objetivo es mantener su existencia como grupo y por tanto mantener la
existencia y el uso de su lengua. Y por el hecho de que la primera lengua adquirida por el nifio se
convierte en su lengua propia se genera una fidelidad y una responsabilidad respecto a ella. Fidelidad
y responsabilidad que con facilidad adquieren matices politicos.

Para examinar el tema con algun rigor hay que tener en cuenta que el sujeto se incorpora a una
sociedad que no es homogénea ni esta definida exclusivamente por su lengua. El nifio que en Sevilla
aprende a hablar en espafiol puede convertirse con el tiempo en un médico dedicado a la
investigacion, militante del partido socialista, aficionado al fatbol y partidario del Betis, casado con una
mujer de una familia de propietarios rurales adinerados y asi sucesivamente, y cada una de estos
rasgos implica pertenecer a grupos diversos con sus propias identidades distintivas. Por supuesto, el
espafiol es su primera lengua, la lengua de su intimidad y de sus relaciones afectivas mas importantes
y se esfuerza por hablarlo y escribirlo correctamente; si alguien la atacase, lo defenderia. Pero raras
veces tiene ocasién de cuestionar esta identidad. A veces en Madrid le hacen notar su acento
andaluz, cuando pasa unos dias en Barcelona todavia le sorprende oir a sus colegas hablando en
catalan. Y cuando asiste a un congreso en Estados Unidos comprueba que su inglés no es tan fluido
como desearia. En cada una de estas situaciones reaccionara de acuerdo con distintos factores, de
los que algunos pocos tienen que ver con la lengua, pero en conjunto su identidad como hablante de
espafol pocas ocasiones tiene de manifestarse.

Si en vez de haber nacido y vivir en Sevilla el sujeto de nuestro ejemplo hubiese nacido en Barcelona
y hubiese aprendido a hablar en catalan en su casa, aunque pronto se hubiese convertido en bilingte,
su historia social y profesional podria ser muy similar pero las ocasiones de poner en juego sus
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actitudes lingtistas, e incluso las ocasiones de cuestionar estas actitudes, serian mucho mas
frecuentes. Y mas frecuentes todavia si imaginamos como sujeto de nuestro ejemplo alguien nacido
en el Libano que en su casa aprendié a hablar en francés pero que muy pronto se familiarizé con el
arabe y aprendio el espafiol en Sevilla estudiando Medicina, por ejemplo, y que esa lengua se ha
convertido practicamente en su lengua principal después de casarse con una compafera de estudios
sevillana de nacimiento.

Mientras el hablante de una lengua mayoritaria raramente necesita hacer elecciones linguisticas o
puede hacerlas desde una posicién de tranquila seguridad, el hecho de tener como primera lengua
una lengua menor o una lengua situada en condiciones minoritarias, exacerba el papel de la lengua
como signo de identidad y plantea problemas de integracion en los distintos grupos en funcion de la
lengua. Pero una vez dicho esto, inmediatamente hay que agregar que si el encontrarse en
sociedades bilinglies y la necesidad de hacer opciones linguisticas puede ser mas complicado, ello no
significa que necesariamente conduzca a personalidades atormentadas o conflictivas.

Contra lo que antes se decia, el hecho de crecer en una familia bilingtie y de adquirir simultdneamente
0 muy pronto varias lenguas no produce necesariamente desequilibrios o trastornos mentales. Basta
con que las lenguas aprendidas, las personas que las hablan y los grupos y las culturas que
personifican no aparezcan en conflicto entre si sino como compatibles o solidarias. Y dado que parece
gue nos acercamos a sociedades en las que las situaciones de-lénguas en contacto seran cada vez
mas frecuentes esta sera la condicion para que sean vivibles.

Una ultima observacion. La teoria que pone-en relacion la lengua con la cultura y los determinantes
sociales e historicos de un grupothumano determinado fue formulada a comienzos de siglo XIX. A
mediados del XX la teoria se reformul6 en el campo de la Antropologia. Como fue a partir de los
estudios sobre las lenguas amerindias de las tribus de indios en Norteamérica, se le ha llamado la
hipétesis WhorfSapir. Pero recientemente la llamada psicologia cultural, a partir de ideas enunciadas
por Wigotsky desde la Psicologia y Batjin desde la Linguistica, ha insistido en la relacion entre lengua,
personalidad y cultura desde una perspectiva distinta.

También aqui se insiste en que el lenguaje es el lazo de unién entre el individuo y la sociedad y en
gue el lenguaje tiene un contenido fuertemente ideologizado, porque implica una visiéon del mundo y
un sistema de valores; pero en vez de insistir en las diferencias ligadas a las distintas lenguas, se
centra en las distintas formas de utilizar el lenguaje. Asi, la introduccién de la escritura en la vida de la
humanidad y en la de cada individuo influye en su manera de entender y de pensar la realidad. O
también en que cada grupo y cada clase social imprime su huella ideoldgica, de modo que el individuo
confrontado con discursos distintos debe esforzar por construir su propio lenguaje y su propia
personalidad. Pero esto escapa ya al tema de este ensayo, y habra de esperar a alguna futura
ocasion para que podamos desarrollarlo.

CbStdll'Jp%n su ultima obra, el profesor Siguan cruza los estudios de Psicologia, centrados

en el desarrollo de los individuos, con los de la Sociologia y los estudios de los
image notfourg giess 'y 'éolectividades a las que aquéllos pertenecen, para analizar el fenémeno
del bilingliismo desde un perspectiva mas amplia y que es también la mas actual: como una
realidad progresivamente presente en las sociedades multiculturales, en la que los
individuos aprenden a vivir superando viejos modelos de identidades en conflicto.

Fecha de creacion
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